
CONTROVERSIAS LIMITROFES 
CONTINENTALES Y EL SISTEMA 

I — ANTECEDENTES 
HISTORICOS 

El continente americano desde 
sus más remotos tiempos ha 
afrontado toda clase de contro- 
versias por circunstancias de di- 
verso orden; para entender mejor 
este fenómeno es necesario remon- 
tarse a la historia de su descu- 
brimiento para determinar las 
causas que las han originado. 

Como lo anotaba el escritor co- 
lombiano Germán Arciniegas en 
su libro “Un Continente de Siete 
Colores”, este hemisferio lo con- 
forman cuatro Américas que re- 
presentan cuatro áreas históricas, 
cuatro experiencias, cuatro esti- 
los diferentes, cuatro culturas y 
ellas son la América Hispana, la 
Portuguesa, la Inglesa y la Anglo- 
francesa. 

INTERAMERICANO 

Coronel 

UBALDO FRANCO ARISTIZABAL 

ALUMNO CAEM 

Curiosamente las Américas que 

llegaron a conquistar su indepen- 
dencia sin cambiar un tiro de fu- 
sil, es decir Brasil y Canadá, son 
justamente las áreas en el conti- 

nente donde prácticamente no se 

han presentado conflictos mayo- 
res. 

La América Inglesa, lo que es 
hoy, Estados Unidos, logró su in- 

dependencia al término de encar- 
nizadas luchas entre 1774 y 1781; 
la América Hispana obtuvo su In- 
dependencia después de dramáti- 
cas contiendas libradas por quie- 
nes hoy figuran como héroes le- 
gendarios de nuestra historia, Si- 
món Bolívar, José de San Martín, 
O'Higgins y muchos más; Brasil 
y el Canadá lograron su indepen- 
dencia mediante pacíficos acuer- 
dos con sus colonizadores. 
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Consolidada la independencia 
en el Continente Americano, se 
registraron una serie de contro- 
versias que ocasionaron el frac- 
cionamiento de las distintas co- 
marcas en pequeñas naciones, fe- 
nómeno que tuvo particular ocu- 
rrencia en el territorio de habla 
hispana. 

Como consecuencia del desmem- 

bramiento se han presentado to- 
da clase de conflictos particular- 
mente por divergencias limítrofes 
que en ocasiones han generado 
confrontaciones armadas con in- 
numerables pérdidas de vidas y 
los consiguientes perjuicios eco- 
nómicos y sociales. Muchas de 
estas controversias aún tienen ple- 
na vigencia y con alguna frecuen- 
cia adquieren un candente clima 
de tensión y hostilidad. 

Las luchas internas dentro del 
Continente han determinado la ne- 
cesidad de crear organismos y di- 
señar mecanismos para ayudar a 
la consolidación de la paz y diri- 
mir por la vía pacífica los conflic- 
tos. 

Sin embargo, no se trata de pro- 
cedimientos del presente siglo ya 
que desde los comienzos de la vi- 
da republicana los artífices de la 
independencia propugnaron por 
una cohesión y unidad continen- 
tal. 

Es quizá el Congreso Anfictió- 
nico de Panamá en 1826 la prime- 
ra asamblea que se ocupó de es- 
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tos temas y formuló objetivos más 
precisos sobre el particular, even- 
to que estuvo orientado por Bo- 
lívar. 

El memorando de la histórica 
asamblea consignó entre sus pun- 
tos, la garantía de estabilidad pa- 
ra los nuevos Estados America- 
nos; ningún Estado sería más 
fuerte que otro, la fuerza de todos 
concurriría en auxilio del que su- 
friere agresión de un enemigo ex- 
terno y el objetivo común sería 
obtener las reformas sociales ba- 
jo los auspicios de libertad y de 
paz. 

II — EL SISTEMA 
INTERAMERICANO 

A. Origen Histórico. 

Después del Congreso Anfictió- 
nico de Panamá en 1826, la prime- 
ra reunión realizada a nivel con- 
tinental fue la que se llevó a cabo 
en Washington entre 1889 y 1890 
y que se denominó Primera Con- 
ferencia Internacional Americana 
de la cual fue anfitrión el Gobier- 
no de los Estados Unidos. 

Tras esta reunión, se creó “La 
Unión Internacional de las Repú- 
blicas Americanas” para fomen- 
tar relaciones cordiales entre sus 
miembros por medio del comer- 
cio. Se acordó que el trabajo de 
la nueva asociación se realizara 
por intermedio de la “Oficina Co- 
mercial de las Repúblicas Ameri-



canas”, que en 1902 se denomi- 
nó “Oficina Internacional de las 
Repúblicas”. 

En 1906 ya eran miembros de 
la unión todas las Repúblicas del 
Continente y en ese mismo año la 
Institución obtuvo un lote de te- 
rreno en Washington, donde cua- 
tro años después fue inaugurado 
el edificio de la Unión Paname- 
ricana. 

El 30 de abril de 1948 las 21 Re- 
públicas Americanas se reunieron 
en Bogotá y suscribieron la carta 
de la OEA en la que se consagró 
la unión hasta entonces existente 
y se constituyó como Organismo 
Regional dentro de las Naciones 
Unidas. La Unión Panamericana 
fue designada Secretaría Perma- 
nente. 

Es en esta forma como queda 
constituida oficialmnete la Orga- 
nización de los Estados America- 
nos (OEA), con el propósito de 
lograr un orden de paz y de jus- 
ticia, fomentar su solidaridad, ro- 
bustecer su colaboración y defen- 
der su soberanía, integridad terri- 
torial e independencia. 

B. Mecanismos del Sistema Inter- 
americano usados en la solu- 
ción de Controversias. 

Además de los recursos diplo- 
máticos y jurídicos existentes a 
nivel mundial para la solución de 
controversias, el Sistema Inter- 

americano diseñó otros mecanis- 

mos que le han permitido prestar 
valioso concurso en la solución de 
controversias en el Continente y 
son los siguientes: 

1. La Consulta. 

Entre el 1 y el 23 de diciembre 
de 1936 se celebró en Buenos Ai- 
res la Conferencia Interamericana 
de Consolidación de la Paz que 
aprobó la Convención sobre man- 
tenimiento y afianzamiento de la 
paz. Esta es la primera vez que 
aparece el procedimiento de la 
consulta dentro del Sistema In- 
teramericano. Dos años después 
se celebró la Octava Conferencia 
Internacional Americana en Lima 
y en esta oportunidad se aprobó 
la resolución denominada Perfec- 
cionamiento de las Consultas. 

La primera reunión de consul- 
ta entre los Ministros de Relacio- 
nes Exteriores de las Repúblicas 
Americanas se realizó en Panamá 
en 1939 en el cual se fortaleció el 
principio de solidaridad continen- 
tal. La segunda reunión de con- 
sulta se realizó en La Habana en 
1940 en donde se aprobó la reso- 
lución que dio origen a la Comi- 
sión Interamericana de la Paz de 
la que hablaremos más adelante. 

La tercera reunión de consulta 
se celebró en Río de Janeiro en 
1942 y en ella se aprobó la reso- 
lución mediante la cual se apeló 
al espíritu de conciliación de los 
diversos gobiernos para solucio- 
nar sus conflictos. 
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En 1945 poco antes de que fina- 
lizara la Segunda Guerra Mun- 
dial se celebró en Mexico la Con- 
ferencia Interamericana sobre Pro- 
blemas de Guerra y de Paz, apro- 
bándose la Resolución número 
VIII que abrió el camino al Tra- 
tado Interamericano de Asistencia 
Recíproca (TIAR). 

2. Comisión Interamericana de 

Paz 

A mediados de 1940 los Canci- 
lleres americanos congregados en 
la Segunda Reunión de Consulta 
de los Ministros de Relaciones Ex- 
teriores celebrada en La Habana, 
resolvieron por medio de la reu- 
nión de la Resolución número 
XIV, recomendar al Consejo Di- 
rectivo de la Unión Panamericana 
la organización de una Comisión 
Interamericana de Paz, con la res- 
ponsabilidad de velar permanen- 
temente para que los Estados en- 
tre los cuales surja algún conflic- 
to de cualquier naturaleza, lo so- 
lucionen a la mayor brevedad. 

El 4 de diciembre de 1940 fijó 
la ciudad de Washington y esco- 
gió los siguientes países para la 
Comisión: 

Estados Unidos y Mexico por el 
Norte, Argentina y Brasil por el 
Sur y Cuba por América Central y 
las Antillas. 

La décima Conferencia Inter- 
americana celebrada en Caracas 
en 1945, aplaudió la fecunda labor 
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de la Comisión en el mantenimien- 
to de la paz en el Continente y re- 
comendó la elaboración de un 
nuevo Estatuto que fue aprobado 
el 9 de mayo de 1956. A partir de 
este año se inicia un cierto des- 
censo en cuanto a la importancia 
y utilidad de la Comisión en ra- 
zón a un cambio que se produjo 
dentro de los Estatutos que res- 
tringieron su competencia que- 
dando inoperante por más de 10 
años. 

La Tercera Conferencia Inter- 
americana extraordinaria celebra- 
da en Buenos Aires en 1967 que 
aprobó el protocolo de reformas 
de la carta de la OEA, dispuso 
la Comisión dentro del marco Ins- 
titucional de la Organización con 
el carácter de órgano subsidiario 
del Consejo Permanente con el 
nombre de Comisión Interameri- 
cana de Soluciones Pacíficas. 

Si bien es cierto esta nueva co- 
misión aún no ha actuado, el Con- 
sejo Permanente de la Organiza- 
ción del cual aquella es órgano 
subsidiario, sí ha desarrollado ac- 
tividades importantes particular- 
mente en la solución de los pro- 
blemas entre Costa Rica y Nica- 
ragua. 

3. Tratado Interamericano de 
Asistencia Recíproca (TIAR) 

La Resolución número VIII de 
la Conferencia Interamericana so- 
bre problemas de la guerra y de 
la paz que se celebró en 1945 en



Mexico fue el antecedente más in- 
mediato del Tratado Interamerica- 
no de Asistencia Recíproca TIAR 
suscrito en Río de Janeiro en 1947 
durante la celebración de la Con- 
ferencia Interamericana para el 
mantenimiento de la paz y la se- 
guridad del Continente. 

El propósito fundamental de es- 
te tratado fue el de “Asegurar la 
paz por todos los medios posibles, 
proveer ayuda recíproca efectiva 
para hacer frente a los ataques ar- 
mados contra cualquier estado 
americano y conjugar las amena- 
zas de agresión contra cualquiera 
de ellos”. Este tratado entró en 
vigor el 3 de diciembre de 1948. 

TI — CONTROVERSIAS 
LIMITROFES CONTINENTALES 

(Ver mapa) 

Como se mencionaba al comien- 
zo del presente tema, el continen- 
te se ha visto afectado por un con- 
siderable número de conflictos, 
muchos de ellos convertidos en 
confrontaciones militares. 

Sin embargo, en el presente es- 
tudio sólo serán tratadas las con- 
troversias limítrofes que tienen 
plena vigencia en la época con- 
temporánea. 

1. Controversia Argentina-Chile. 

La controversia entre estos dos 
países se fundamenta en la inter- 
pretación del Tratado de límites 
del 23 de julio de 1881, ha sido 

materia de prolongadas negocia- 
ciones y nutrido cambio de corres- 
pondencia diplomática entre los 
dos Gobiernos. 

Después del tratado menciona- 
do se han realizado protocolos, se 
han llevado a cabo arbitrajes y la 
controversia continúa sin solu- 
ción. El resumen sobre esta con- 
troversia es el siguiente: 

Chile sostiene que el canal na- 
ce en el Atlántico, siendo límite 
oriental la línea que une los pun- 
tos Cabo San Pío (Isla Grande) y 
Punta Waller (Isla Nueva) y si el 
Canal se inicia allí quedan al Sur 
del mismo todas las Islas del Ar- 
chipiélago Fueguino sin excep- 
ción. En relación con el límite en- 
tre el Atlántico y el Pacífico sos- 
tiene que tanto el protocolo de 
1893 como el convenio para la li- 
mitación de armamentos navales 
en 1902, se estableció con claridad 
el principio de que así como la 
Argentina no puede pretender 
ningún punto sobre el Pacífico, 
Chile no puede pretender ningún 
punto sobre el Atlántico. 

Por su parte Argentina, sostie- 
ne que el trazado del canal de 
Beagle fue el que señaló su descu- 
bridor, y debe iniciarse en el pun- 
to conocido como punta Navarro, 
que se encuentra al Oeste de las 
Islas en disputa. 

El último esfuerzo de los dos 
países para llegar a un acuerdo 
se efectuó en 1978 cuando estuvie- 
ron de acuerdo en nombrar como 
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CONTROVERSIAS LIMITROFES CONTINENTALES 

   
   
  

|. ARGENTINA — CHILE 

2 CHILE - PERU - BOLIVIA 

3 ECUADOR — PERU 

4 COLOMBIA — VENEZUELA 

5 VENEZUELA - GUYANA 

6 GUYANA - SURINAM 

7 HONDURAS — EL SALVADOR 

8 GUATEMALA — LA GRAN BRETAÑA 

9 ARGENTINA- GRAN BRETAÑA 

10 ARGENTINA-CHILE -BRASIL—GRAN BRETAÑA Y OTROS



CONTROVERSIAS DONDE HA INTERVENIDO EL SISTEMA AMERICANO 

  

N? PAISES EN CONTROVERSIA CLASE DE CONTROVERSIA MECANISMOS USADOS EN EL S.I. 
    

ECUADOR - PERU Delimitación del área fronteriza Cor- 

dillera El Cóndor. 
Ecuador desconoce la validez del PRO- 

1, El Tratado de 1942 tuvo como garantes 

a Argentina, Brasil, Chile y Estados 
Unidos. 

  

  

  

  

TOCOLO de Río de Janeiro. 2. Invocación del TIAR en 1955. 

3. Presencia de observadores militares en 

el área de conflicto. 

4. Reuniones de consulta de la OEA en 

1974 y 1981. 

2 EL SALVADOR - HONDURAS 1. Delimitación de sus áreas fronte- | 1, Reunión de consulta en 1969. 

rizas. 2. Firma del convenio de mediación entre 

2. Inmigración de salvadoreños a los dos países en sede OEA. 
Honduras. 3. Presencia de observadores militares. 

3 EE.UU. - PANAMA Soberanía sobre el Canal 1. Intervención de la OEA en los años 1964 

y 1975. 

2. En 1979 se firma en la Sede de la OEA 

un nuevo tratado. 

4 COSTA RICA-NICARAGUA Reclamaciones sobre violación de la | 1. Reuniones de Consulta en 1978. 
frontera en ambos países. 2. Intervención Comisión Interamericana 

de paz. 

3. Invocación del TIAR en 1948-1955. 

5 HONDURAS - NICARAGUA Reclamación sobre violaciones fronte- | 1. Se invocó el TIAR en 1957. 

rizas. 2. Presencia de observadores militares. 

    ARGENTINA - GRAN BRETAÑA   Reclamaciones sobre las islas Falkland 

o Malvinas.   Reunión de Consulta. 

Se invocó el TIAR. 
   



  

mediador al Papa Juan Paulo II 
quien designó como su represen- 
tante personal en las negocia- 
ciones al Cardenal Antonio Samo- 
ré quien falleció recientemente. 

En enero de 1979 se reunieron 
en Uruguay los representantes de 
Argentina, Chile y el Vaticano y 
firmaron el acuerdo de Montevi- 
deo donde quedó formalizada la 
mediación papal. 

El 12 de diciembre de 1980 Juan 
Pablo II entregó a los cancilleres 
de la Argentina y Chile el resulta- 
do de su mediación en el conflic- 
to. Chile entregó a Su Santidad 
la respuesta al resultado de la me- 
diación que fue formulada por el 
Papa para dirimir la controversia. 

Por su parte el Papa espera la 
correspondiente respuesta del Go- 
bierno argentino a los términos 
de su propuesta, respuesta que 
hasta el presente no se ha pro- 
ducido. 

Su Santidad impuso la obliga- 
toriedad de mantener silencio so- 
bre su posición y sobre las res- 
puestas de ambos países. 

2. Controversia Chile-Perú-Bolivia 

Las tensiones entre Perú y Bo- 
livia con la República de Chile 
datan desde la época de la Inde- 
pendencia cuando Chile libró una 
breve guerra para romper con la 
confederación peruana - boliviana 
ante recíprocas sospechas y te- 
mores. 

66 

A mediados del siglo XIX el de- 
sierto de Atacama empezó a ad- 
quirir importancia económica sig- 
nificativa por los grandes depósi- 
tos de minerales que existían en 
la región. 

En 1879 peruanos y bolivianos 
firmaron un tratado de defensa 
quedando protocolizada la alian- 
za lo que incrementó las tensio- 
nes con Chile. 

En 1879 estalló lo que se deno- 
minó la Guerra del Pacífico que 
le permitió a Chile llegar hasta 
Lima y que sólo terminó en 1883 
mediante la firma del Tratado 
“ANCON” que puso fin a las hos- 
tilidades quedando bajo el control 
de Chile las provincias de Tara- 
pacá, Antofagasta y Africa dejan- 
do a Bolivia sin una salida al mar. 

En 1929 se firmó un protocolo 
entre Perú y Chile ratificando el 
tratado de 1883, protocolo en el 
cual se determinó que ningún te- 
rritorio cedido por Perú podrá ser 
cedido a un tercer país, lo que ha 
complicado las aspiraciones de 
Bolivia de contar con un corredor 
que le permita una salida al mar. 

Bolivia ha venido insistiendo 
ante los organismos internaciona- 
les en busca de una solución a sus 
reclamaciones pero no lo ha lo- 
grado. 

3. Controversia Ecuador-Perú 

El tratado de paz, amistad y lí- 
mites firmado por los dos países 
el 30 de enero de 1942 del cual



fueron garantes Argentina, Brasil, 
Chile y Estados Unidos, estableció 
los límites entre los dos países, 
después de los enfrentamientos de 
1941 en la frontera. El citado tra- 
tado fue ratificado por el Congre- 
so de cada país. 

No obstante la ratificación del 
tratado, el pueblo ecuatoriano no 
quedó satisfecho con el citado con- 
venio y en varias ocasiones lo han 
cuestionado argumentando que el 
protocolo de 1942 es inejecutable. 

En 1955 Ecuador acusó al Perú 
de concentrar tropas a lo largo 
de la frontera e invocó ante la 
OEA el Tratado Interamericano 
de Asistencia Recíproca (TIAR), 
pero el pedido para cualquier ac- 
ción no fue tenido en cuenta des- 
pués de que un grupo de observa- 
dores militares de los países ga- 
rantes del tratado de límites reco- 
rrió el área y no encontró nada 
anormal. 

En la demarcación de los 1.600 
kms., de límites entre los dos paí- 
ses ha quedado una brecha que 
ha servido de chispa a los con- 
flictos. Se trata de la demarcación 
de 78 kms., sobre la Cordillera del 
Cóndor que aún se encuentra pen- 
diente. Entre el 21 y el 22 de ene- 
ro de 1981, contradictorias acusa- 
ciones de agresión en el puesto 
fronterizo de Paquisha fueron 
emitidas por los cancilleres de 
ambos países. Los dos países tu- 
vieron un enfrentamiento bélico 
con saldo de muertos y heridos. 

A raíz del conflicto de enero 
de 1981, el Gobierno del Perú pi- 
dió la reunión de los cuatro (4) 
garantes del Protocolo y se opuso 
a la formación de una comisión 
investigadora de la Organización 
de Estados Americanos como pro- 
ponía el Ecuador. La reunión de 
Cancilleres convocada por la OEA 
para el 2 de febrero sirvió para 
que el Perú reafirmara su posición 
frente al Tratado de límites; el 
Ecuador por su parte solicitó una 
revisión del mismo. La reunión 
de consulta de Cancilleres de la 
OEA aprobó una Resolución para 
lograr el cese del fuego y se nom- 
bró una comisión de observado- 
res militares para la vigilancia del 
cese de hostilidades. La situación 
no ha tenido cambios después de 
los últimos choques fronterizos 
entre los dos países. 

4. Controversia 

Colombia-V enezuela. 

Desde el siglo XIX los dos paí- 
ses han afrontado controversias 
limítrofes pero la principal y la 
que más ha motivado el interés 
continental es la delimitación de 
las aguas marinas y submarinas 
en el área norte de la Guajira so- 
bre el Golfo de Venezuela. 

La controversia ha alcanzado ni- 
veles de especial expectativa sobre 
la existencia de grandes recursos 
petrolíferos en el área disputada. 

Desde finales de la década del 
60 hasta nuestros días los dos paí- 
ses han venido sosteniendo largas 
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negociaciones de las cuales han 
sido escenarios Roma y algunas 
ciudades de los dos países. 

En 1980, en Caraballeda, Vene- 
zuela, los negociadores de los paí- 
ses en lo referente a la delimita- 
ción de las áreas marinas y sub- 
marinas, suscribieron una hipóte- 
sis de acuerdo que fue ratificada 
por el Gobierno colombiano, no 
así por el venezolano que argu- 
mentó impedimento de interés 
nacional. 

5. Controversia 

Venezuela-Guyana. 

El territorio situado al oeste 
del río Esequibo formaba parte 
de la Gran Colombia y era fron- 
tera física entre Venezuela, Capi- 
tanía General del imperio español 
y las colonias holandesas. Median- 
te un tratado suscrito en el año 
1815, España cedió unos territo- 
rios al Reino Unido, el cual los 
convirtió en Guyana Británica. 
Gran Bretaña que mantuvo su in- 
terés sobre los territorios del río 
Esequibo destacó en 1834 un geó- 
grafo a la zona quien elaboró el 
mapa de la Guyana Británica in- 
cluyendo el territorio al oeste del 
Esequibo. 

En 1899 Estados Unidos firma 
con gran Bretaña un acuerdo de 
arbitrio que deja a este último 
país la región al oeste del río Ese- 
quibo. Venezuela no reconoció la 
validez del tratado por cuanto ar- 
gumentó que se utilizaron docu- 
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mentos que no respaldaban jurí- 
dicamente a Estados Unidos para 
arbitrar el diferendo. 

En 1962 y como consecuencia 
de la reclamación venezolana ante 
la XVII Asamblea General de las 
Naciones Unidas, Londres aceptó 

abrir negociaciones tripartitas en- 
tre Venezuela, Guyana y Reino 
Unido. 

Tres reuniones celebradas en 
1963, 1965 y 1966 concluyeron con 
la creación de una comisión mixta 
que nunca llegó a un acuerdo y 
la labor más notable fue la de 
congelar por doce años las nego- 
ciaciones. 

Gran Bretaña otorgó a Guyana 
su Independencia en mayo 26 de 
1966 y en 1970 se estableció ofi- 
cialmente como República Coope- 
rativa. Sin embargo, Venezuela 
mantiene su reclamación sobre los 
territorios al oeste del río Ese- 
quibo. 

6. Controversia 

Guyana-Surinam. 

En 1954 Surinam pasó a formar 
parte del Reino de los Países Ba- 
jos en paridad con las Antillas 
Neerlandesas y con su régimen 
autónomo. En 1975, una coalisión 
de los partidos de los grupos crio- 
llos y javaneses, negoció la inde- 
pendencia con los Países Bajos, 
la que fue concedida en noviem- 
bre de 1975.



  

Guyana y Surinam tienen desde 
su Independencia una área de 
disputa en su límite sur que re- 
presenta unas 9.000 millas cua- 
dradas inhabitadas y que suele lla- 
marse “Triángulo del Río Nuevo” 
formado por los ríos Corentyne- 
Kutari y el Río Nuevo que es el 
límite reclamado por Surinam. 
Además se disputa también la so- 
beranía sobre un pequeño delta 
en la desembocadura del río Co- 
rentyne. 

Ambos países han vivido una 
etapa de tensión. A finales de 
1967, los guyaneses expulsaron a 
un grupo de surinameses que se 
encontraban en el área de dispu- 
ta y a su turno los surinameses 
amenazaron con expulsar a todos 
los guyaneses residentes en Suri- 
nam. La controversia se ha revivi- 
do al parecer instigada por inte- 
reses foráneos particularmente de 
Cuba. 

7. Controversia 

Honduras-El Salvador. 

Los dos países han afrontado 
conflictos por causas de diverso 
orden desde el siglo pasado. Sin 
embargo, los conflictos de mayor 
trascendencia han tenido ocurren- 
cia en el presente siglo y especial- 
mente a partir del año 1962, cuan- 
do Honduras empezó a deportar 
personal salvadoreño. 

El año más crítico fue induda- 
blemente 1969 cuando después de 
unos incidentes deportivos los dos 

países se fueron a la guerra sien- 
do necesaria la intervención de la 
OEA para obtener el cese del fue- 
go y la solución parcial del con- 
flicto. 

Honduras, ha argumentado que 
las causas de este grave conflicto, 
obedecen a la falta de delimita- 
ción de fronteras entre los dos 
países, frontera que tiene una ex- 
tensión de 341 kilómetros. 

Para el Salvador el problema 
de límites con Honduras es secun- 
dario y expresan que el principal 
factor de conflicto, lo constituyen 
los núcleos de población salvado- 
reña residente en Honduras, que 
venían siendo deportados de éste 
país. 

En el año 1976, se presentaron 
nuevos enfrentamientos fronteri- 
zos entre las tropas de los dos 
países. El 13 de julio tropas hon- 
dureñas atacaron la frontera de 
El Salvador, dando como resulta- 
do dos soldados muertos y tres 
civiles heridos. A su turno El Sal- 
vador también atacó territorio 
hondureño. 

El 23 de julio de 1976, los pre- 
sidentes de ambos países firma- 
ron un documento por medio del 
cual, acordaron cesar el fuego. 

A partir de este año, la situación 
se ha mantenido en statu-quo, las 
relaciones entre los dos países se 
han mejorado notablemente y la 
presencia de observadores milita- 
res en forma permanente contri- 
buyó a estabilizar la situación. 
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El tratado de paz entre los dos 
países fue depositado en la OEA 
en 1980. 

8. Controversia 

Guatemala-Gran Bretaña. 

Gran Bretaña ha mantenido a 
Bélice como una colonia y Guate- 
mala por su parte ha venido soste- 
niendo que este pequeño territo- 

rio es parte de la Nación; desde 
el siglo XIX los dos países han 
realizado permanentes negociacio- 

nes sin llegar a ningún acuerdo. 

La Constitución de Guatemala 

de 1945, consideró como parte 
del territorio nacional a Bélice y 
decretó la caducidad de la con- 

vención sobre el límite suscrita 

en 1859, 

La Gran Bretaña, venía mante- 

niendo la posesión del territorio 

de Bélice, y la disputa de 106 años 
entre ambas naciones aparente- 

mente fue superada tras el acuer- 
do firmado por los Cancilleres de 
los dos países el 11 de marzo de 

1981 en Londres. El documento 
denominado “Bases de Entrena- 
miento”, otorga la independencia 
de Bélice, dejándolo en su condi- 
ción de parte integrante de Cen- 
tro América, lo cual fue ratificado 
por las Nacionse Unidas. Sin em- 

bargo, el acuerdo no fue ratifica- 

do por Guatemala la que sigue 
manteniendo su reclamación so- 
bre dicho territorio. 
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9. Controversia Argentina- Gran 

Bretaña (Islas Malvinas). 

Culminado el proceso de Inde- 
pendencia, Argentina tomó pose- 
sión de las Islas Malvinas como 
parte de su territorio por consi- 
derar que eran colonia española. 

En 1833, Gran Bretaña tomó po- 
sesión en forma permanente de la 
Isla, la cual se encontraba inha- 
bitada. 

Argentina ha reclamado cons- 
tantemente las islas y su clamor 
de “Las Malvinas son nuestras”, 
ha producido fuertes reacciones 
nacionales. 

Las relaciones Argentina-Gran 
Bretaña, con alguna frecuencia se 
han deteriorado por esta contro- 
versia. En más de una ocasión han 
sido retirados los Embajadores en 
cada país. 

Las islas revisten una importan- 
cia estratégica por ser la ruta que 
facilita un mejor acceso al estre- 
cho de Magallanes. 

Para la Argentina son de vital 
importancia para poder dar vali- 
dez a sus reclamos en la Antárti- 
da y para reforzar sus reclamacio- 
nes en relación a su controversia 

con Chile. 

El 2 de abril de 1982 la Argen- 
tina ocupó las islas por la fuerza, 
lo cual motivó la reacción de Gran 
Bretaña, originándose un enfren- 
tamiento entre las dos naciones



cuyos resultados son ampliamen- 
te conocidos por la opinión mun- 
dial. 

No obstante los resultados fa- 
vorables de la guerra para Gran 
Bretaña, la controversia se man- 
tiene vigente y la tensión entre los 
dos países es evidente. 

10. Controversia sobre la 

Antártida. 

Los siguientes son los países fir- 
mantes del acuerdo del Atlántico 
de 1959: Argentina, Australia, Bél- 
gica, Chile, Francia, Gran Bretaña, 
Japón, Nueva Zelandia, Noruega, 
Unión de Suráffica, Unión Sovié- 
tica, Estados Unidos, Brasil y los 
tres países miembros del Club An- 
tártico (Dinamarca, Polonia y Che- 
coslovaquia). 

La historia del Antártida está 
llena de leyendas y versiones de 
exploradores de «muchos países 
quienes a través de los años se 
han dado a la tarea de determinar 
cual es la verdadera dimensión 
“Del Continente Blanco”. Las acti- 
vidades económicas de la Antárti- 
da se vienen sucediendo desde el 
siglo pasado y en la época presen- 
te despierta mayor interés cuan- 
do se hacen esfuerzos por deter- 
minar los recursos existentes en 
pescado. 

El renovado interés sobre el 
área, se centró sobre los años 
1957-58 (Año Geofísico) en el cual 
se vio el mayor número de pro- 

yectos científicos. Este interés cul- 
minó en diciembre de 1959, cuan- 
do se suscribió el tratado de la 
Antártida, en el cual se congeló 
por 30 años toda reclamación so- 
bre estos territorios y se estable- 
ció que la Antártida es un área 
que debe ser usada con propósitos 
de paz, científicos y económicos. 

No obstante el congelamiento 
de las reclamaciones por 30 años, 
el mundo actual y particularmen- 
te los países firmantes del trata- 
do mantienen vivo su interés en 
el área e inclusive se han presenta- 
do algunos hechos que pueden lle- 
gar en un momento dado a ocu- 
par primer lugar en el interés 
mundial. . 

11. Otras controversias. 

a) Costa Rica y Nicaragua en- 
frentaron incidentes fronterizos 
en los años 1948 y 1955 que die- 
ron lugar a la intervención de la 
OEA a través del Tratado Inter- 
americano de Asistencia Recípro- 
ca (TIAR), mediante el cual se lo- 
gró dar solución favorable a am- 
bos conflictos. 

b) En 1957 la frontera entre 
Honduras y Nicaragua fue escena- 
rio de incidentes fronterizos por 
mutuas recriminaciones sobre vio- 
laciones en la frontera. La invoca- 
ción del TIAR en esta oportuni- 
dad por parte del organismo re- 
gional contribuyó a la solución pa- 
cífica del conflicto. 
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c) Entre 1960 y 1975, Estados 
Unidos y Panamá vivieron una 
etapa de frecuentes tensiones e 
incidentes en la zona del Canal 

por las reclamaciones de Panamá 
sobre la necesidad de revisión del 
Tratado de 1903 que había otor- 
gado a Estados Unidos, el pleno 
dominio del Canal a perpetuidad. 
El conflicto llegó a tal magnitud 
que fue necesaria la intervención 
de las Naciones Unidas y la OEA 

para buscar una solución a la con- 
troversia. En 1977 los dos gobier- 
nos suscribieron un nuevo trata- 
do en el cual se acordó el desmon- 
te gradual de la soberanía de Es- 
tados Unidos, sobre el Canal y le 
garantizó a Panamá recobrar en 
1999 la plena soberanía sobre el 
mismo. 

d) En 1980 la Junta de Gobier- 
no de Reconstrucción Nacional de 
Nicaragua pretendió desconocer 
la validez del Tratado de límites 
con Colombia suscrito entre los 

dos países, no obstante tratarse 
de un instrumento jurídico váli- 
do, perpetuo y de plena vigencia 
a la luz del derecho internacional 
y que en su oportunidad fue rati- 
ficado por ambos gobiernos. Co- 
lombia mantuvo una actitud firme 
y serena frente a tan insólita pre- 
tensión y rechazó cualquier dis- 
cusión sobre este tratado que de 
acuerdo a las normas internacio- 
nales no admite controversia. 
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IV — CONCLUSIONES 
GENERALES 

Del análisis general las diferen- 
tes controversias que en materia 
de límites se han presentado en 
el Continente americano, surge 
una serie de inquietudes y consi- 
deraciones que se formulan a con- 
tinuación: 

A. El Sistema Interamericano 
prácticamente se inicia desde la 
época de la Independencia con 
ocasión del Congreso Anfictiónico 
realizado en Panamá en 1826 por 
iniciativa del Libertador Simón 
Bolívar. Sin embargo, estos bue- 
nos propósitos de lograr una co- 
hesión y unidad americana no han 
tenido plena vigencia por los múl- 
tiples conflictos y «controversias 
que se han presentado en el Con- 
tinente. 

B. América es «un Continente 
descolonizado hace más de siglo y 
medio. Pero parece ser que la di- 
versidad de culturas que fueron 
instauradas en el Continente han 
sido factor desestabilizador y han 
dado origen a muchas contfover- 
sias que resquebrajan la unidad 
continental. 

C. Se puede observar que el 
área donde se han presentado ma- 
yor cantidad de conflictos está en 
la América indo-española. Es po- 
sible que la aplicación de la nor- 
ma jurídica Utis Possidetis Juris 
no haya dado plena claridad a la 
forma como se establecieron las



divisiones territoriales después de 
los movimientos de independencia 
de los comienzos del siglo XIX. 

D. Es un hecho que cada con- 
troversia limítrofe lleva consigo 
su ingrediente económico. Muchas 
de las controversias se han cen- 
trado sobre áreas donde han sur- 
gido perspectivas de valiosos re- 
cursos mineros. 

E. Las controversias limítrofes 
entre los países, han afectado con- 
siderablemente la unidad conti- 
nental y por ello no se ha logrado 
un propósito donde el interés co- 
mún de la seguridad global del 
Continente prevalezca sobre cual- 
quier otro interés particular de 
cada país. 

F. Las controversias limítrofes 
han frenado el desarrollo econó- 
mico de las naciones, los organis- 
mos regionales de integración no 
han dado los resultados benéficos 
para los cuales fueron creados y 

por el otro lado se ha incrementa- 
do el armamentismo en detrimen- 
to del desarrollo económico de 

los países. 

G. Las controversias limítrofes 
despiertan en ocasiones excesivos 
nacionalismos que impiden que 
los Gobiernos puedan llegar a so- 
luciones equitativas que a la luz 
del derecho internacional tienen 
plena validez. 

H. Sin embargo, es necesario re- 
conocer que el Sistema Interame- 
ricano ha contribuido significati- 
vamente a estabilizar los conflic- 
tos regionales, ha logrado el cese 
del fuego, ha contribuido a la so- 
lución pacífica de muchas contro- 
versias, ha evitado el enfrenta- 
miento armado en varias ocasio- 
nes y por sobre todo ha mante- 
nido el espíritu e interés de los 
pueblos americanos por conquis- 
tar en el futuro mejores condicio- 
nes para la paz y bienestar econó- 
mico de los pueblos. 
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