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Naturaleza de la guerra
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Resumen

[ xiste un concepto que ha
= descrito fielmente la rea-
b lidad del mundo, aunque
en ocasiones lo haga aupado en
increibles relatos mitoldgicos
que son destino de fascinan-
tes, épicas y tragicas historias,
y donde confluyen héroes y vi-
llanos que acumulan en su ser
los mas fuertes sentimientos vy
aspiraciones del ser humano,
como el anhelo de poder, de
amor, de dinero y de recono-
cimiento; consideraciones que
van desde el profundo deseo
de sobrevivir hasta intenciones
baladies, como hacer de la con-
frontacion una aventura. De
cualguier manera, la guerra ha
tenido la enorme responsabili-
dad de disenar los nuevos rum-
bos de la humanidad cada vez
que ha hecho su aparicion.

Ha sido la guerra, atribuida
en ocasiones a la voluntad de
dioses, a deseos individuales
del espiritu del hombre o a
intenciones colectivas, la que
ha entronizado reyes, creado
imperios y mantenido largas
monarquias ostentando el po-
der, aunque, vista a través de la
opacidad forjada por el manto
cruel que la acompana, se tra-
te de desnaturalizar la idea de
que esta se halla ligada a un
muy antiguo y natural compor-
tamiento humano.

La polemologia, o estudio de la
guerra, ha sido examinada con
diferentes perspectivas. Una
de las mas fuertes es a través
del crisol de la paz, lo que bajo
el analisis de Gastén Bouthoul
resulta ilogico, pues afirma di-
cho autor que para conocer la
guerra se debe estudiar la gue-

rra, y no la paz, aunque ello re-
presente un recorrido por sus
cruentos y brutales escenarios
y, ademas, identificando su na-
turaleza colectiva y compren-
diendo que debe hacerse con
todo el rigor, por ser una cien-
Cia, y conscientes de la subje-
tividad que le otorga el ser so-
cial.

Su designacion como fenome-
no social senala también que la
guerra establece una relacion
entre contrarios; normalmente,
una relacion que es antecedida
por otros factores diferentes
del bélico, lo cual convierte a
la guerra en una herramienta
politica y ratifica el reconocido
concepto de Clausewitz (De la
guerra, 2005, p. 31), que confir-
ma la razon por la cual el terro-
rismo es cada vez mas visible
en los escenarios de relaciona-
miento, por cuanto es este el
que, en teoria, evidencia mas
claramente sus fines politicos,
y es en el ambito politico don-
de se regula la guerra estable-
ciendo limites, y donde se llega
hasta legitimar o deslegitimar
las acciones.

Palabras clave: Conflicto, pole-
mologia, sociedad

Abstract

There is a concept that has
faithfully described the reality
of the world, although someti-
mes it does raise in incredible
mythological stories that are
the destination of fascinating,
epic, and tragic stories, where
heroes and villains converge
that agglomerate the strongest
feelings and aspirations of the
human being, like the longing

for power, love, money and re-
cognition; considerations that
go from the deep desire to sur-
vive, or trivial intentions as to
make of the confrontation an
adventure, in any way. The War
has had the enormous respon-
sibility to design the new direc-
tions of the humanity whene-
ver it has made its appearance.

[t has been the war that so-
metimes attributed to Gods,
individual desires of the spi-
rit of man or collective inten-
tions, has erected kings, crea-
ted empires, and maintained
long monarchies flaunting the
power, although seen through
the opacity forged by the cruel
mantle that accompanies the
denaturalized idea that this is
linked to a very old and natural
human behavior.

The polemology or the stu-
dy of war has been examined
from different perspectives,
one of the strongest is through
the crucible of peace, which
under the analysis of Gaston
Bouthoul is illogical, as it sta-
tes that to know the war, you
must study war and not pea-
ce, although this represents
a journey through its bloody
and brutal scenarios, also iden-
tifying their collective nature
and understanding that it must
be done with all the rigor for
being a science and aware of
the subjectivity that gives the
social being.

Its designation as a social phe-
nomenon also indicates that
war establishes a relationship
between opposites, normally a
relationship that is preceded by
factors other than war, turning
war into a political tool, rati-



fying the recognized concept
of Clausewitz, which confirms
the reason why more and more
terrorism is more visible in the
scenes of relation, because it
is the one, that in theory, most
clearly demonstrates its politi-
cal aims, and it is in the political
sphere where the war is regula-
ted establishing limits, even le-
gitimizing or delegitimizing the
actions.

Keywords: Conflict, polemolo-
gy, society

(Es posible definir qué
es la guerra?

La guerra ha sido definida de
multiples maneras a lo largo
de la historia de la humanidad,
pero es evidente que, no obs-
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La guerra y el hombre tienen una muy
antigua relacion, casi tan antigua como
su existencia, segun la historia que
conocemos hasta hoy, pues se afirma que
cuando las tribus ndmadas en su recorrido
buscaban alimento, asaltaban a las tribus
que ya se encontraban establecidas en
regiones determinadas, y que contaban
con procesos agricolas avanzados.

tante marcar diferentes hitos
en la historia de la humani-
dad, este concepto todavia se
presta para importantes con-
fusiones, pues las consecuen-
cias que trae su aparicion en la
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vida del hombre se convierten
en los principales factores de
incertidumbre, lo que genera
un permanente maniqueismo
acerca de la conveniencia de
hacer o no la guerra, y nubla asi
la comprension sobre el por-
qué de su existencia. Sin duda,
la aversion que demuestra el
hombre frente a la guerra surge
de las secuelas que esta deja,
como lo expresd Lucio Anneo
Séneca al decir que “[...] sigue
siendo cierto que el miedo a
la guerra es peor que la guerra
misma” (1984, p. 21), senten-
cia que ratifico posteriormente
Clausewitz en su tratado De la
guerra, al afirmar:

[...] si las batallas sangrien-
tas son un espantoso es-
pectaculo, eso solo debe
ser motivo para respetar
mas la guerra, pero no para
volver romas poco a poco,
por humanidad, las espadas
que se esgrimen, hasta que
de pronto venga alguien
con una afilada y nos se-
pare los brazos del cuerpo.
(2005, p. 236)
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Asi pues, se puede ver como
la contienda conceptual sobre
lo que es la guerra misma y lo
que implica siempre ha estado
abierta. Y la discusién perma-
nece vigente; sobre todo, en
aspectos morales. De todas
formas, no se puede descono-
cer que la guerra ha sido arqui-
tecta de la historia, idea que
afirmaba Ledén Tolstoi (1987),
en Guerra y paz; la busqueda
de la paz y la convivencia so-
cial son respuesta a la tragedia
humana que supone la guerra.

Por otra parte, incluso en el
lenguaje se puede observar la
dualidad del concepto: la paz es
definida, generalmente, como el
fin de la guerra o aquella situa-
cion en la cual no existe lucha
armada o conflicto, en contras-
te con la definicion de la palabra
guerra, en medio de la cual no
es comun que se mencione el
término paz; esto llevaria a su-
poner que uno de los mayores

ideales del hombre (la paz) esta
definido por una de sus rea-
lidades mas despreciables (la
guerra), y ello confirmaria como
estos dos términos se encuen-
tran necesariamente asociados,
al igual que su condicionalidad
o su filiacion. Es justamente en
este punto en el que se enfo-
cara el analisis del presente es-
crito, que busca descubrir los
vinculos de dependencia entre
uno y otro término, para apor-
tar asi a la base conceptual de
la investigacion sobre el tema
y ofrecer nuevas hipotesis que
acerquen mas a la desmitifica-
cion del concepto de guerra.

La complejidad moral
de la guerra

Establecer juicios frente a la
guerra, si bien parece senci-
llo, dada la carga moral que
parece tener, es, en esencia,
de mucha complejidad, pues

lo primero que se observa es
que los acontecimientos bé-
licos, cualesquiera que estos
sean, deben ser revisados
cada vez en su contexto; es
decir, no solo en su épocay su
lugar, sino en todos los aspec-
tos circundantes, pues, como lo
dijo Clausewitz, “...la guerra no
constituye un fendmeno aisla-
do sino que es una prolonga-
cién de la idea politica” (2005,
p. XIX), y la politica es alin mas
dindmica que la guerra.

Resulta insuficiente reducir
al combate todo lo que es la
guerra, aunque justamente ese
factor sea por el que mas se la
identifique vy, a su vez, por el
que mas se la estigmatiza, sin
importar si la confrontacion ar-
mada tiene los mas loables pro-
positos, como la consecucion
de una paz sostenible, o si se
pretende con la guerra volver
a enaltecer valores de supre-
macia, tal como lo reivindicaba




Estos grandes
generales dejaron
como legado, entre
otras cosas, escritos
que han afectado

no solo la forma
de hacer la guerra,
sino también, su
vision de ellay su
influencia en el
desarrollo social.

Heraclito al decir que “La guerra
es comun a todos los seres. Y la
guerra es la madre de todas las
cosas, de unos hace Dioses, de
otros hace esclavos u hombres
libres” (Bouthol, 1984, p. 139).

Lineas arriba se pudo inferir no
solo la antagonica relacion en-
tre los términos paz y guerra,
sino también, su coexistencia,
que no consiente la presencia
del uno sin el otro, de manera
que una vison holistica de los
elementos que la conforman
(ser humano, conflicto social,
violencia) podria ayudar a com-
prender los factores comunes a
la definicion de estos concep-
tos. Clausewitz, por ejemplo,
definia la guerra como

[...] una trinidad compues-
ta de la violencia originaria
de su elemento, el odio y la
enemistad, que han de con-
siderarse un ciego instinto
elemental, del juego de las
probabilidades y del azar-
que la convierten en una
libre actividad del espiritu y
de su naturaleza subordina-

da de herramienta politica,
que la hace caer dentro del
mero entendimiento. (2005,
p. 33)

Siguiendo a Clausewitz, es cla-
ra la desvinculacion del con-
cepto de paz en la definicion
que hace de la guerra, y en la
cual evoca, mas bien, senti-
mientos y cualidades tristes o
negativas que han sido parte
del devenir de la sociedad; sin
embargo, otra corriente tedrica
no la descalifica, no obstante
conocer sus efectos adversos,
y la considera una opcion via-
ble, e incluso necesaria, para
conseguir un fin superior, tal
como lo afirma Basil H Lidell
Hart: “la guerra siempre es una
cuestion de hacer el mal con la
esperanza de que algo bueno
salga de ello” (Hanson, 2011,
p. 36).

De manera semejante, tal vez
mas idealista, se encuentran
también los que consideran la
guerra una condicion inspira-
dora y determinante, tal como
quedo citado en Polis y Pole-
mos Oswald Spengler, quien
argumentaba que “la guerra es
la creadora de todas las cosas
grandes y todo lo importante y
significativo en el torrente de
la vida naci6 de la victoria y la
derrota” (Bustamante Fontecha
y Ortiz Jiménez, 2010, p. 86).

Es asi como, al recoger las dife-
rentes definiciones de la guerra
hasta ahora dadas y avanzar
hacia estudios mas amplios,
como el que hace Bouthoul en
su Tratado de polemologia, en el
cual distingue cuatro criterios
que justifican llevarla a cabo (la
causa justa, la autoridad com-
petente, la legitima defensa vy
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como Ultimo recurso), se com-
prende que la guerra implica
aspectos aun mas complejos,
tales como las decisiones poli-
ticas, la aplicacion de la ley v,
por supuesto, la pasion y la vo-
luntad popular.

En la pretension de encontrar
una definicion mas completa
de la guerra, se necesita tener
en cuenta el perfil de quien
emite los conceptos o las apre-
ciaciones, su contexto y sus cir-
cunstancias, tal como ya se ha
dicho en este ensayo, pues las
guerras son lo gue son seguin
sus condiciones de tiempo y de
lugar; por ende, todo estudio
de la guerra estd atravesado
por un sinfin de circunstancias
que determinan el punto de
vista de quien hace el andlisis,
y en muchos casos el hecho
de ser parte de la excitacion, el
caos, la incertidumbre, la victo-
ria o la derrota de una guerra
puede afectar la objetividad
de los planteamientos que se
hacen al respecto, asi como su
interpretacion moral.

Ahora bien, la guerra, gue has-
ta ahora se ha explorado como
concepto, y ahora que se ha
advertido sobre la compleji-
dad moral que la acompana, es
necesariamente determinada
por la idea de “hombre” que la
configura, bien sea por el ca-
racter de quien la interprete
(desde una mirada sociolégica,
economica, antropoldgica, es-
tratégica, etc.), o por aquellos
que la llevan a cabo o se ven
afectados por ella. Demos un
giro, entonces, para situar el
analisis en el implicado en la
guerra (el hombre), y no solo en
el concepto o los juicios que de
la guerra se hacen.
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El hombre y su relacion
con la guerra

La guerra y el hombre tienen
una muy antigua relacién, casi
tan antigua como su existencia,
segun la historia que conoce-
mos hasta hoy, pues se afirma
que cuando las tribus nomadas
en su recorrido buscaban ali-
mento, asaltaban a las tribus
que ya se encontraban estable-
cidas en regiones determina-
das, y que contaban con proce-
sos agricolas avanzados. Fue asi
como se produjeron las prime-
ras confrontaciones que dieron
origen a la guerra; no obstante,
incluso antes de dichos episo-
dios, el hombre ya habia asumi-
do el papel de hombre guerrero
al tener que enfrentarse a fieras
y animales salvajes con el fin
de convertirlos en su pabulo y
su alimento. Sin embargo, no
podria afirmarse que el hom-
bre desde su origen nace con
una predisposicion a la guerra,
0 que nace violento, aunque
algunos comportamientos pa-
recen tener inclinacion genéti-
ca o0 ejecutarse con una clara
tendencia al ejercicio del po-
der, porque si bien la piscologia
explica que todos los compor-
tamientos son aprendidos y no
heredados, por cuanto el cere-
bro no nace con ningun patron
establecido, existen teorias
segun las cuales también hay
rasgos genéticos del compor-
tamiento ligados a temas bio-
quimicos. Lo cierto es que en
la cotidianidad se puede ver,
por ejemplo, a ninos mas agre-
sivos que otros, que defienden
sus pertenencias y sus juguetes
con mas vehemencia, asi como
algunos que no estan dispues-
tos a compartir sus espacios.

Desde la psicologia, esto se
debe a un muy amplio espectro
de posibilidades que pueden
analizarse, pero cabe observar
como esos comportamientos
de algunos ninos entran en el
marco de los enfrentamientos
entre adversarios, y nos recuer-
dan, sin duda, postulados como
el de Hobbes, en El leviatdn: “El
hombre es lobo para el hom-
bre" (Hobbes), o lo enunciado
por Foucault en Genealogia del
racismo: “Un hombre es nece-
sariamente el adversario de al-
guien”.

El hombre y la

interaccion social

Es claro que un hombre solo,
sin otro grupo de personas que
lo acompanen y conformen
una sociedad, no tiene posi-
bilidades de generar conflicto;
es, necesariamente, su inte-
raccion social lo que lo aproxi-
ma al conflicto. Asi lo sostenia

Aristoteles, al afirmar que, por
naturaleza, el hombre es un ser
social (La politica), lo que permi-
te entender la condicionalidad
ya descrita, pues si el hombre
es un ser social y es la interac-
cion social la que produce el
conflicto, entonces el hombre
va a estar abocado al conflicto,
e incluso, en muchas ocasiones,
ese conflicto solo podra resol-
verse o terminarse a través de
la confrontaciéon o por acciones
bélicas de imposicion de fuerza
y dominacion.

Analizar la situacion de con-
flicto desde el punto de vista
de, por ejemplo, un gladiador
romano, en cuya situacion la
muerte del oponente le sig-
nifica la propia vida, haria jus-
tificable cualquier tipo de ac-
cion violenta: la supervivencia
se encuentra en juego en tal
situacion, y por ser una reac-
cion instintiva, se entenderia,
incluso, que la accién no solo



debe ser violenta, sino que,
ademas, debe llevarse a cabo
con el firme y Unico proposito
de destruir al oponente. Pero
existen otros casos con cir-
cunstancias en apariencia dis-
tintas, como cuando la accion
de ir a la guerra esta motivada
pOr causas que no son propias,
sino las de un tercero, o quiza
sean las causas de una organi-
zacion a la que se puede o no
pertenecer, y que, mas aun, se
comparta o no la ideologia que
la conforma, como, el caso del
soldado, pues va a la batalla
en nombre de su Estado, de
las leyes que lo conforman o
de los demas miembros de su
nacion, por lo cual son incues-
tionables las diferencias con el
caso del gladiador; pero si las
cosas estuvieran planteadas
de manera que la superviven-
cia de la organizacion conlleve
la supervivencia individual —es
decir, que la supervivencia del
soldado dependa de la existen-
cia del Estado del cual él hace
parte—, entonces ya no serian
tantas las diferencias, y la or-
ganizacion social cobraria otra
dimensién, una dimension que
es con la que se conducen los
ejércitos modernos hoy en dia:
buscan mantener la soberania
y la supervivencia del Estado-
nacion, junto con la de todos y
cada uno de los miembros que
lo conforman.

No obstante lo anterior, hay
otras circunstancias ligadas a la
nocion de soldado y a sus ra-
zones para ir a la guerra, y que
no se pueden pasar por alto,
pues tienen un componente
histérico, psicoldgico y sociolo-
gico muy importante, y ese es
el que esta asociado al concep-

to de heroismo, que, definido
en palabras del profesor Rall
Henriquez Campododnico, dice:

[...] desprendiéndonos de
su origen mitico, fantasioso
y vulgar, podriamos precisar
el concepto de héroe como
aquella persona civil o mili-
tar que colocada en un tran-
ce histdrico, en condiciones
de desventaja evidente pu-
diendo evitar el desenlace
fatal, por un compromiso
personal y social, decide,
con un claro sentido de
trascendencia,  enfrentar
con dignidad la muerte por
la defensa de valores su-
periores, produciendo un
cambio en el curso de la
historia y transformando de
este modo, su sacrificio, en
un triunfo contra la cobar-
dia y el egoismo. (2005)

Agui hallamos expresiones
como “‘compromiso social” y
“valores superiores’, que dejan
ver su relacion con la organiza-
cion y la pertenencia a esta, la
misma que hace, decide o pro-
clama la guerra. Este mensaje,
si bien lleva a cuestas la tra-
gedia de la muerte, no deja de
ser inspirador, pues impactar o
cambiar el rumbo de la historia
y corresponder a la organiza-
cién social son los deseos, en
general, de un hombre bueno,
y son tan nobles y tan loables
que, en retribucion, la sociedad
le entrega a un hombre la in-
mortalidad de su nombre.

Saber, entonces, si la lucha
en nombre del conglomerado
social es un compromiso o una
vocacion sublime cimentada en
sus mas profundas creencias,
o si, por el contrario, tiene
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aspiraciones subrepticias de
caracter individual, como la
obtencion de dinero y poder, lo
cual también ha sido senalado
por la historia en alguno de
sus pasajes, podria no ser tan
sencillo, pues la multiplicidad
de los factores o la mezcla entre
ellos genera mantos de opacidad
que dificultan determinar qué
lleva al soldado a pelear la guerra
en nombre de la sociedad; mas
aun, cuando a este no se lo
puede parametrizar, pues hay
muchas clases de soldados,
asi como muchas clases de
Estados vy, por supuesto,
muchas clases de guerras. Por
ejemplo, las guerras declaradas
en las esferas politicas y que se
legitiman con la identificacion
de los beneficios que trae
la victoria, los cuales deben
coincidir con los preceptos de
la ley que rigen a la sociedad,
y también las aspiraciones del
colectivo; es decir, los intereses
nacionales.

En las democracias modernas
los intereses nacionales obe-
decen a las intenciones que se
tienen como sociedad, y que
buscan fortalecer el mandato
popular, aunque ese manda-
to se entregue por parte del
poder constituyente primario
a sus representantes, lo que
implica, a su vez, que estos
puedan ejercer dicho poder
también a través de la fuerza,
cuando la necesidad asi lo in-
dique, y utilizando en tal caso
al soldado, quien es el llama-
do a terminar la friccion o la
guerra ya iniciada, mediante el
ejercicio del poder coercitivo y
la aplicacién de la fuerza.

Los tipos de ejércitos vy de Es-
tados a los que se hace refe-
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rencia en el presente texto son
los derivados del concepto de
Estado-nacion, que es como se
conocen aqguellos formados en
1648, después de la guerra de
los Treinta Afos vy la promulga-
cion del Tratado de Westfalia,
por cuanto este es distinguido
como el primer congreso diplo-
matico moderno que permitié
iniciar un nuevo orden politico,
y promovio, al mismo tiempo, la
configuracion de los intereses
del Estado, asi como los medios
para obtenerlos, con base en
una configuracion politica mas
relacionada con el derecho in-
ternacional, y la cual fue alcan-
zada en ese momento, y logré
de esta manera que se fueran
definiendo vy diferenciando los
actores internacionales. Asi se
constituyo el concepto de inte-
gridad territorial, que en conse-
cuencia demandaba un ejército

para su necesaria salvaguarda.
Estos ejércitos buscaban, a tra-
vés de sus luchas, lograr objeti-
vos politicos, y encontraron en
la estrategia la forma de conse-
guirlo. La estrategia siempre ha
estado en la mente de grandes
generales y lideres militares co-
nocidos a través de la historia,
quienes han definido la organi-
zaciony las tacticas de las orga-
nizaciones militares que fueron
desarrolladas a través de los
tiempos, vy de las cuales en la
actualidad se conservan gran-
des herencias, como la del Im-
perio romano, que fundamento
SuU propia supervivencia en mu-
chas en sus conquistas, gracias
a los logros de sus campanas
militares. Uno de los grandes
estrategas de dicho perio-
do fue el general Cayo Mario,
creador del ejército imperial y
quien lo estandarizo vy lo volvid

profesional estableciendo tiem-
pos de servicio y recompensas,
normalizar el equipamiento vy
desarrollar conceptos de con-
trol territorial que aun se man-
tienen vigentes.

Estos grandes generales deja-
ron como legado, entre otras
cosas, escritos que han afec-
tado no solo la forma de hacer
la guerra, sino también, su vi-
sion de ella y su influencia en
el desarrollo social. Entre los
mas destacados de otras latitu-
des se encuentra Sun Tzu y su
siempre vigente obra El arte de
la guerra, que, ademas, es apli-
cable a muchos otros campos
diferentes de la guerra militar.
Asi mismo, cabe resaltar los
aportes de Tucidides y las gue-
rras del Peloponeso; también,
los de Jenofonte y de Maquia-
velo, que si bien enfatizaban en
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la geometria del enfrentamien-
to tactico, ya dejaban ver tam-
bién lo que implica la guerra
para la sociedad y su vinculo
con la conduccion politica.

Mas adelante, el Baron de Jo-
mini, con su analisis, y Napo-
ledn, con sus campanas, pro-
fundizaron en la concepcion
de lo que esto representaba. Si
bien Napoledn no dejo escritos
0 memorias sobre su propia
obra, mas alla de pequenas ci-
tas que reflejaban la vision per-
sonal de sus vivencias, si tuvo
muy claro lo que sus empresas
militares deberian representar.
Un ejemplo de su influencia
se halla expuesto en el tra-
tado De la guerra, uno de los
analisis mas completos sobre
el tema, escrito por el general
prusiano Carl von Clausewitz,
y basado, precisamente, en
una observacion profunda de
esas campanas napoleodnicas,
caracterizadas por el liderazgo
y la influencia politica del em-
perador de los franceses y sus
exitosas e ingeniosas tacticas
de guerra, que dieron grandeza
a Francia. Sus campanas béli-
cas, en medio de la aplicacion
mas recalcitrante de la guerra,
llevaban incluidos el concepto
de interés nacional, pues Na-
poledn esperaba que las accio-
nes militares contribuyeran de
manera efectiva a la grandeza
de Francia; como él mismo lo
dijo, "Hay muchos buenos ge-
nerales en Europa, pero ellos
ven demasiadas cosas al mismo
tiempo. Yo veo solamente una
cosa, el cuerpo principal del
enemigo, trato de destruirlo,
en confianza que las cosas se-
cundarias se van a arreglar por
si solas" (Clausewitz, 2005, p.

1). Estos sucesos secundarios
de los que habla Napoledn po-
drian colegirse como las accio-
nes relacionadas con la politica
y el afianzamiento del Estado.

Frente a esa cada vez mas evi-
dente e innegable relacion en-
tre el hombre vy la politica, que
Aristoteles hacia ya mucho
tiempo habia descrito cuando
definio al hombre como “zomm
politikon” (La politica), hacien-
do referencia a su dimension
politica, aparece nuevamen-
te Clausewitz, con una de sus
maximas mas memorables: “La
guerra es la continuacion de
la politica por otros medios”
(2005, p. 19). Es asi como la re-
lacion del hombre con la guerra
amplia sus variables para con-
vertirse en la triada hombre-
politica-guerra.

Esta precitada guerra se debe
enmarcar dentro de la con-
cepcion amplia que describe
Gaston Bouthol en el Tratado
de polemologia (1970), y que
lleva implicito el muy importan-
te concepto de Nacién, pues
el contexto de su analisis se
lleva a cabo en un momento
donde la comunidad interna-
cional identifica como actores
de la guerra solo a los Estados.
Su estudio se baso en guerras
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antepasadas que conservaban
la misma configuracion, pero
ahora tratando de eliminar el
aspecto ‘“sagrado” o “mitolo-
gico” de la guerra, y buscando
encontrar las raices de la agre-
sividad y la violencia colectivas,
y haciendo también una critica
a los movimientos pacifistas,
pues sostenia que con discur-
$0S no se acaba la guerra, sino
que esta lo hace al conocerse
sus causas estructurales, anali-
zadas siempre a partir del com-
portamiento y la organizacion
sociales, por lo cual se habla
de nacion. Asi pues, la vision
de Bouthoul se sintetiza de la
siguiente manera:

La guerra es una forma de
violencia que tiene como
caracteristica ser metodica
y organizada en cuanto a
los grupos que la hacen y a
la manera como la condu-
cen. Ademas, la guerra esta
limitada en el tiempo y en el
espacio y sometida a reglas
juridicas particulares extre
madamente variables segln
la época. (1970, p. 105)

Al introducirse en la discu-
sion los nuevos conceptos de
Bouthoul, de reglas juridicas,
actores y conductores de la
guerra, se evidencian las rela-

El monopolio de la fuerza
tiene como proposito proteger
al individuo, quien cedi6 su

posibilidad de hacerlo por si mismo
al permitir que una representacion
de la sociedad lo haga contra sus
amenazas y en su nombre.
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Se ha visto como los niveles de violencia
han ido escalando desde el simple
comportamiento de un solo ser humano
hasta la violencia colectiva, avalada por
la sociedad, llevada a cabo por Estados
constituidos y reconocidos por la
comunidad internacional, y que dentro de
su configuracion politica contemplan la
utilizacion de la fuerza para la defensa y el
logro de sus distintos intereses.

ciones, incluso contradictorias,
que enmarcan la situacion bé-
lica, relaciones que, como lo
describia Max Weber, en su
Sociologia del poder, normal-
mente son de dominacion vy
de poder, y donde se entien-
de el poder como uno de los
aspectos predominantes en la
condicion del hombre como ser
social; asi como ocurre en la
naturaleza y en el reino animal,
la estructuracion jerdrquica pa-
rece una condicion natural de
cualquier tipo de comunidad,
que en el caso de la comunidad
humana se manifiesta en cir-
cunstancias como la tradicion
(reyes y monarcas), el carisma
(caudillos), o por el fundamen-
to legal (gobiernos o autorida-
des). La regularizacion de estas
interacciones esta dada por la
ley y los procesos de justicia,
que buscan la aplicacion vy la
garantia de las normas vy de los
derechos previamente promul-
gados; esos mismos derechos,
al no encontrar seguridad de su
observancia, concurren nueva-
mente a la aplicacion de la fuer-
za como elemento coercitivo y

coadyuvante al acatamiento a
la ley, lo que puede terminar
en violencia, dependiendo de
la forma de su aplicacion o de
la resistencia del coaccionado,
por lo cual, de manera contra-
dictoria, la aplicacion de la ley
es otra posible causa de nuevas
violencias y de guerras.

Las leyes y la guerra

La relacion entre fuerza vy jus-
ticia o entre fuerza y derecho
ha sido planteada ya desde
la filosofia griega. Platon, por
ejemplo, en su libro La Republi-
ca, aseverd que la fuerza es el
derecho de los fuertes, mien-
tras que el derecho es la fuerza
de los débiles; una version muy
realista de lo complementado
por el mismo Platon, cuando al
tratar de darle mayor alcance a
su afirmacion expuso, a traveés
de su personaje Caliclés, en
Gorgias, que a pesar de tratar
de imponer mediante su argu-
mentacion el derecho del mas
fuerte, no desconocia el rol
que juega la ley: “la ley tiende

a igualar el hombre, la fuerza
en cambio hace parte mas de
su naturaleza” (1871). Muchos
anos despueés, en el Contrato
social, Jean-Jacques Rousseau
situaba, en términos mas idea-
listas, las mismas circunstan-
cias asegurando: “El mas fuerte
nunca lo es lo bastante para
dominar siempre sino muda
su fuerza en derecho y la obe-
diencia en obligacion” (1999);
asi pues, cabe decir que, casi
de manera general, las socie-
dades han reconocido que el
imperio de la ley busca esa
igualdad eliminando la violen-
cia individual y creando un lau-
do superior; empero, la historia
ha mostrado que ningun fuerte
ha renunciado voluntariamente
a los privilegios que se pueden
obtener derivados del uso de
su fuerza.

En cuanto a la violencia y las di-
ferentes expresiones de esta, la
sociedad, a través de su ordena-
miento juridico, trata de ejercer
un control a fin de garantizar el
ordeny la convivencia sociales.
Esto se lleva a cabo, en prime-
ra instancia, mediante la ex-
pedicion de normas que asi lo
reglamenten, y con la creacion
de fuerzas de seguridad, las
cuales disuaden de esa posible
violencia individual o grupal,
pero en ninguna medida repre-
sentan los intereses de toda la
sociedad, aungue, a la vez, di-
chas fuerzas de seguridad se
encuentran facultadas por la
misma sociedad y por ese mis-
mo ordenamiento juridico para
ejercer la violencia de manera
colectiva en nombre de la or-
ganizacion social. A esto es lo
que se ha llamado el monopo-
lio de la fuerza, que tiene como



proposito proteger al individuo, quien cedié su
posibilidad de hacerlo por si mismo al permitir
gue una representacion de la sociedad lo haga
contra sus amenazas y en su nombre. Tratan-
do de explicar las razones de este hecho, Max
Weber en sus teorias de dominacion y el poder
coercitivo planted que la razén por la cual no
se justifica la violencia individual, radica justa-
mente en el hecho de que esta, por decirlo de
alguna manera, protegido por la violencia colec-
tiva que ampara la justicia. Esta puede ser una
de las mas poderosas razones por las cuales el
mundo castiga con mas fuerza al hombre que le
quite la vida a otro con un cuchillo que a quien
destruya una ciudad con un bombardeo.

Estos monopolios de fuerza, que son dirigidos y
controlados por el ente politico, determinan su
belicosidad o su proclividad a la guerra por las
leyes que lo constituyen y por aspectos cultura-
les como el fervory la pasion popular. Cada pais
y cada Estado establecen el marco de actuacion
para sus propias fuerzas armadas; normalmen-
te, consignandolo en sus respectivas constitu-
ciones, que, a su vez, varian entre si y manifies-
tan enormes diferencias: algunas declaran un
pacifismo absoluto, que puede ser establecido
en algunas ocasiones por vocacion, y en otros
casos, por obligacién, como lo sucedido con el
polémico articulo 9 de la constitucion japonesa
tras terminar la Segunda Guerra mundial:

Aspirando sinceramente a una paz interna-
cional basada en la justicia y el orden, el pue-
blo japonés renuncia para siempre a la guerra
como derecho soberano de la nacion v a la
amenaza o al uso de la fuerza como medio de
solucion en disputas internacionales. (Consti-
tucion del Japon, 2019)

En cambio, otras constituciones, como la esta-
dounidense, consideran a las fuerzas militares
parte esencial del logro de los objetivos del pais
y para satisfacer sus intereses nacionales, y la
guerra esta reglamentada y contemplada como
opcion valida, aunque cabe aclarar que, no obs-
tante ser contempladas como esenciales para
lograr objetivos, no son dichas fuerzas las que
deciden la guerra, y ni siquiera determinan el
presupuesto con el que van a contar, pero si son
las llamadas a terminar la guerra, porque esta, la
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mayoria de las veces, se decide,
justamente, en la primera linea
de combate, cuando se han
alcanzado los niveles bélicos.
Todo esto ratifica el conflicto
como consecuencia del ambito
politico, pero sin negar la posi-
bilidad de que las condiciones
politicas se establezcan como
consecuencia de los conflictos,
pues, como se ve en el caso de
Japon, fue la guerra la que mol-
ded su constitucion.

Colombia no escapa de este
ciclo perpetuo entre politica y
conflicto, aunque, en ocasio-
nes, con la connotacion inver-
sa planteada por Doria, pues
las guerras civiles que tuvie-
ron lugar en el pais a lo largo
del siglo XIX tuvieron, casi to-
das, la caracteristica de dejar
COMO consecuencia una nueva
constitucion politica, escrita,
por supuesto, por aquellos que
obtuvieron la victoria, y con la
clara tendencia a buscar la pro-
teccion de sus propios intere-
ses, atacar por la via politica a
sus oponentes y garantizar su
propia continuidad en el poder.
Desde luego, estas constitucio-
nes y otros tipos de acuerdos o
tratados firmados, precedidos
y amparados por la victoria en
la guerra son muy propensos
a generar discordias que en-
gendran nuevas guerras, como
lo hizo el Tratado de Versalles,
cuyo contenido y cuyas con-
diciones dejaban claramente a
una Alemania no solo perdedo-
ra, sino humillada y sancionada,
lo cual se constituyd en el mejor
pretexto para que Hitler enar-
deciera a la poblacion alemana
e iniciara otra guerra, como lo
sentencio el mariscal Ferdinand
Foch: “Esto no es una paz. Es

un armisticio de veinte anos”
(Hanson, 2011, p. 43).

Guerra en la
humanidad

Se ha visto como los niveles
de violencia han ido escalan-
do desde el simple comporta-
miento de un solo ser humano
hasta la violencia colectiva,
avalada por la sociedad, lleva-
da a cabo por Estados consti-
tuidos y reconocidos por la co-
munidad internacional, y que
dentro de su configuracion po-
litica contemplan la utilizacion
de la fuerza para la defensa y
el logro de sus distintos inte-
reses. Para el caso especifico
colombiano, el articulo 217 de
su Constitucion Nacional asi lo
determina:

La Nacion tendra para su
defensa unas Fuerzas Mili-
tares permanentes consti-
tuidas por el Ejército, la Ar-
mada y la Fuerza Aérea. Las
Fuerzas Militares tendran
como finalidad primordial
la defensa de la soberania,
la independencia, la integri-
dad del territorio nacional
y del orden constitucio-
nal. (Constitucion Politica,
1991, p. 205)

Este articulo de la Constitu-
cion, muy similar a la de nu-
merosos paises, confirma lo ya
tratado acerca de conceptos de
monopolio de la fuerza que se-
guian el pensamiento de Bob-
bio, quien afirmaba que

[.] el Estado siempre es
considerado como el de-
tentador de monopolio de
la fuerza y en consecuencia
como la potencia que, Unica
sobre un territorio determi-
nado, tiene los medios para
constreiir a los réprobos
y recalcitrantes recurrien-
do en Ultima instancia a la
coercion. (1985, p. 184)

Sin embargo, la evolucion de las
diferentes expresiones de vio-
lencia y la configuracion actual
del orden juridico y el mapa
politico mundiales han distor-
sionado dicho concepto, pues
cuando los Estados eran los
Unicos actores en un conflicto,
tal hipotesis era aplicable; no
obstante, el escalonamiento de
conflictos regionales, el surgi-
miento de nuevas y mas efecti-
vas fuentes de financiacion del
crimen, la transnacionalizacion
del delito y los radicalismos de
toda indole, como el religioso
o el ideoldgico, han permitido

Aunque se reconoce la disminucion
de la intensidad de la amenaza para el
Estado, no se ha llegado a una etapa
final que permita la utilizacion de las
fuerzas de seguridad en mas funciones
que las de proteccion y menos de las de
confrontacion.




la aparicion de nuevos grupos
que han tenido la posibilidad de
declarar igualmente la guerra a
los Estados o a ciertos secto-
res de la sociedad y provocar
nuevos ordenes politicos que
logran, incluso, derrocamien-
tos de presidentes y de lideres
de gobierno, y asi modifican el
mismisimo orden mundial con
la aparicion de nuevos Estados
y la transformacion de otros.

Las imagenes de pueblos en-
teros bajo el yugo de las tira-
nias han ido cambiando por
otras donde los gobiernos se
ven amenazados por algunos
sectores de su poblacidon, que
parecen desconocer cualquier
clase de gobierno y son mas
proclives a la anarquia, lo cual
ha hecho que cada vez sea
mas dificil gobernar, tanto para
estructuras democraticas de
coaliciones grandes como para
dictadores con pequenos circu-
los de poder. Estos movimien-
tos sociales ejercen presiones
tan vehementes que a su paso
contagian a mas y mas miem-
bros de la sociedad, al confi-
gurar, por ejemplo, eventos de
la-magnitud de la Primavera
Arabe, que se inicio en 2010, y
cuyos efectos alin resuenan, lo
gue ha dejado como resultado
la caida de gobiernos instalados
en el poder por muchos anos.
Ademas, se ponen a prueba
los conceptos de monopolio
de la fuerza, pues los organis-
mos de seguridad garantes de
este concepto fueron vistos ya
no como fuerzas de seguridad,
sino como aparatos opresores
que hacian parte del sistema 'y
buscaban evitar cualquier ma-
nifestacion social que atentase
contra quien ostente el poder.

Estos acontecimientos reflejan
la erosion del poder, que bus-
cando en ocasiones mantener
el orden social, o tratando de
mantener el statu quo, emplea
diferentes respuestas, depen-
diendo del pais, las circunstan-
cias y los sistemas de gobierno,
por ejemplo, con una cada vez
mas recalcitrante aplicacion de
la fuerza, que en nombre de la
ley genera choques con conse-
cuencias de grandes dimensio-
nes. En esta dindamica vuelven
a quedar inmersos en medio
de las confrontaciones los or-
ganismos de seguridad del Es-
tado: las fuerzas militares y po-
liciales, organismos altamente
influyentes en la politica nacio-
nal encargados de la seguridad
del Estado y del mantenimien-
to del orden publico dentro del
territorio, y que sin poder de
decision (no son las que direc-
tamente declaran la guerra ni
la dan por terminada, ni tam-
poco son las que pueden usar-
la como recurso de amenaza),
como ya se indico, de acuerdo
con la doctrina de Clausewitz,
vuelven a ser decisivas para el
futuro y la supervivencia de
la nacion o del Estado, lo que
genera otro tipo de conflictos
0 guerras, esta vez dentro de
su territorio y contra conna-
cionales, todo lo cual agrega
complejidades tan dificiles de
resolver que en paises como
Colombia, después de casi 60
afos de un conflicto armado
interno y después de multiples
acuerdos, la guerra aun per-
siste. Aungue se reconoce la
disminucién de la intensidad
de la amenaza para el Estado,
no se ha llegado a una etapa
final que permita la utilizacion
de las fuerzas de seguridad
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en mas funciones que las de
proteccion y menos de las de
confrontacion, como lo pro-
pone El general Div (R) Ever-
gisto de Vergara en el texto
La naturaleza, la conducta vy el
proposito de la guerra, del Ins-
tituto de Estudios Estratégicos
de Buenos Aires, cuando cita a
Bernard Brodie: "Hasta ahora el
proposito principal de nuestros
militares ha sido el de ganar las
guerras. De ahora en adelante
serd el de evitarlas” (Vergara, s.
f.).

.Es posible, entonces,
desnaturalizar la
guerra?

De esta manera se ha tratado
de abordar la naturaleza y las
causas del asunto bélico, aque-
llas que deben ser estudiadas
para su prevencion, pues man-
tener el andlisis en los efectos
catastroficos de la guerra seria
caer en la cadena de lamen-
taciones y exigencias que ex-
ceden el discurso e impiden
distinguir entre los comporta-
mientos y las manifestaciones
febriles del desequilibrio social.
Muchos han sido los factores
detonantes de la guerra: la su-
pervivencia, la demografia, la
geografia, la politica, la justicia,
la psicologia... Consideraciones
todas que se deben tener en
cuenta para profundizar en sus
implicaciones y buscar que el
crecimiento social e intelectual
del ser humano apunte a am-
pliar los limites del conocimien-
to hasta eliminar las amenazas
y fortalecer los procesos socia-
les falibles. También, lograr una
comunicacion mas asertiva;
sobre todo, en esta época, en
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la que concurren grandes can-
tidades de informacion y cuan-
do la interaccion social esta a
un solo clic de distancia, para
que se puedan lograr cambios
en los comportamientos indivi-
duales, y asi construir una me-
jor sociedad, mas empoderada,
segura, estable y optimista, que
no sea victima —como otro-
ra— de liderazgos mezquinos,
egoistas y ambiciosos, tal como
ha guedado consignado en mu-
chos capitulos de la historia: asf
lo muestra el Instituto Espanol
de Estudios Estratégicos en El
Cuaderno de Estrategia 111, al
contar que

[...] aguel expatriado aus-
triaco que llegd a ser Flihrer
del Il Reich previno ‘A las
multitudes que ahora predi-
can que estamos entrando
en una época de paz, solo
puedo decir: mis queridos
companeros, habéis ma-
linterpretado el hordscopo
de la época, no senala paz,
sino guerra como nunca
antes tuvo lugar. (Lagoa,
2011, p. 244)
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